
２０１１年第１期
双月刊
总第１８４期

中 南 财 经 政 法 大 学 学 报

ＪＯＵＲＮＡＬ　ＯＦ　ＺＨＯＮＧＮＡＮ　ＵＮＩＶＥＲＳＩＴＹ　ＯＦ　ＥＣＯＮＯＭＩＣＳ　ＡＮＤ　ＬＡＷ

№．１．２０１１
Ｂｉｍｏｎｔｈｌｙ
Ｓｅｒｉａｌ№．１８４

产业转移的新经济地理学解释
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摘要：不同于传统的产业转移理论，新经济地理学在规模报酬和垄断竞争框架下解释了产业转移现象，认为

产业转移的基础不必然是“第一自然”的差异，在完全相同的均质空间下，由于市场接近效应、生活成本效应和市

场拥挤效应所构成的集聚力和扩散力的相互作用，产业转移也会发生，并且表现出突发性、自我强化、预期自我

实现和价值链环节分离的特性及关联度弱的产业先转移等规律。此外，新经济地理学还运用一般均衡分析方法

考察了产业转移的福利效应，包括瓦尔拉斯效应、生产租金和规模区位效应、累积效应以及转移效应，并对影响

产业转移的税收优惠竞争、公共基础设施改善和区域补贴等政策措施的效果进行了剖析。
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经典的产业转移理论如劳动力密集型产业转移理论、边际产业转移理论、产品生命周期理论、国
际生产折衷理论和“雁行模式”理论等分别从产品、企业、产业的角度考察了产业转移的原因。不过，
上述理论仍然没有摆脱“比较优势”理论及新古典分析框架的束缚，它们在规模报酬不变和完全竞争
市场结构的假设条件下，把产业转移的根本动因归结为不同区域比较优势的差异性，或者不同产业在
特定发展阶段对所在地区要素条件的不同要求。事实上，产业转移的基础不必然是“第一自然”（ｔｈｅ
ｆｉｒｓｔ　ｎａｔｕｒｅ）的差异，在完全相同的均质空间下，运输成本的下降也能促进产业的集聚、扩散和转移。
以Ｋｒｕｇｍａｎ等为代表发展起来的新经济地理学（Ｎｅｗ　Ｅｃｏｎｏｍｉｃ　Ｇｅｏｇｒａｐｈｙ，ＮＥＧ），基于集聚力和扩
散力的相互作用更为深入地探讨了产业集聚和产业转移的微观机制，为不完全竞争和规模经济并存
的现实世界中的产业转移现象提供了另一种发人深省的解释。遗憾的是，尽管现有综述性文献均将

ＮＥＧ作为解释产业转移的一种理论，但并没有一篇文献全面总结ＮＥＧ对产业转移现象的解释［１］［２］。
基于此，本文尝试从产业转移机制、产业转移的特征及影响因素、产业转移的经济福利效应以及促进
产业转移的主要措施及效果评价四个方面梳理ＮＥＧ文献对产业转移的解释，并希望通过这一总结
为我国产业转移实践提供参考。

　　一、产业转移机制

在ＮＥＧ文献中，与产业转移对应的概念是产业集聚（ｉｎｄｕｓｔｒｙ　ａｇｇｌｏｍｅｒａｔｉｏｎ）①、产业扩散
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（ｉｎｄｕｓｔｒｙ　ｄｉｓｐｅｒｓｉｏｎ）、产业区位再置（ｉｎｄｕｓｔｒｙ　ｒｅｌｏｃａｔｉｏｎ）和产业变迁（ｉｎｄｕｓｔｒｙ　ｃｈｕｒｎｉｎｇ）。与传统
的产业转移理论不同，ＮＥＧ在规模经济和不完全竞争的Ｄ－Ｓ框架（或ＯＴＴ框架）下实现了立足于消
费者（同时也是生产者）和企业区位选择的一般均衡分析，奠定了对经济活动进行区位或空间分析的
微观基础。特别地，它强调区域之间的运输成本是决定区域产业转移的关键变量。也就是说，经济发
展过程中伴随着运输成本的变化，企业的利润结构以及个体的福利结构也随之改变，企业依据利润最
大化原则，个人依据福利最大化原则进行区位选择，最终导致新的区位均衡形成，这一过程往往也是
产业空间布局的变化过程，即产业转移。本质上，这种产业的集聚和扩散过程是经济活动前后向联系
循环累积的结果，具体表现为由市场接近效应、生活成本效应和市场拥挤效应所构成的集聚力和扩散
力的相互作用过程。

根据产业集聚和扩散具体过程的差异，现有ＮＥＧ文献对产业转移机制的解释大体可以分为三
类：区域要素迁移模型（ＣＰ、ＦＣ、ＦＥ、ＬＦＣ、ＬＦＥ）、产业垂直关联模型（ＣＰＶＬ、ＦＣＶＬ、ＦＥＶＬ）和要素累
积驱动模型（ＣＣ、ＧＳ、ＬＳ）。其中，区域要素迁移模型将产业转移归结为要素（物质资本、人力资本等）

大规模迁移所导致的产业空间布局变化。产业垂直关联模型则认为在运输成本不断下降和工业品需
求长期增长的情形下，核心和外围地区的工资差距持续扩大，最终“核心—边缘”结构不能维持，进而
发生产业扩散。要素累积驱动模型则通过引入资本形成、资本折旧以及知识资本溢出强度等概念，认
为产业转移只不过是不同地区产业份额此消彼长的过程，其中，资本收益率高的区域、知识资本溢出
强度大的区域可以通过更多的资本形成而占有更大的生产份额。

以产业垂直关联模型为例，我们简单阐释ＮＥＧ对产业转移机制的解释［３］（Ｐ２６６－２６８）。在一个两地
区（区域１和区域２）两部门（农业Ａ和工业 Ｍ）和两要素（劳动Ｌ和中间产品Ｉ）的模型中，工业部门
为垄断竞争部门，区域内部无运输成本，区域间存在运输成本Ｔ，农业部门收益递减，其生产函数为Ａ
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的运输成本，σ为工业品之间的替代弹性），ｊ地区工业品的厂商价格为ｐｊ＝ｗ１－αｊ Ｇαｊ（ｗｊ为ｊ地区工人
的工资）；各地劳动力固定，不能跨地区流动，但可以在本地区工农业部门间流动；经济增长过程是外
生的，技术进步表现为所有初始要素的增加，即Ｌλｊ、Ｌ（１－λｊ）分别表示国家ｊ的工业劳动力和农业劳

动力效率单位数量；工业品支出份额为μ（Ｙ－Ｙ）（μ为工业品支出比重），其中Ｙ代表最低食物消费
水平。根据区域间农业部门工资水平相同的原则，可以得到“核心—边缘”结构（λ１＞０，λ２＝０）稳定的
条件是地区２的工业工人工资低于农业工人工资，结合相对工资表达式可求得如下的“核心—边缘”

结构维持方程：Ａ′（１）≥Ａ′（１－λ１）
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。进而，我们考察技术进

步（Ｌ上升）对产业空间布局的影响：Ｌ上升，居民收入Ｅ１、Ｅ２ 增加，工业品需求增加，从而ｗ１ 和λ１ 都
增加。一方面，ｗ１ 增加表明地区１生产成本上升，成为促使产业扩散的因素；另一方面，λ１ 和ｗ１ 都
上升表明地区１有更多的产业集中并支付更高的工资，因而地区１的支出份额相对上升，加强了后向
联系，是一种集聚力。一旦相对工资变化效应（扩散力）大于后向联系强化效应（集聚力），“核心—边
缘”格局难以维持，产业将由地区１向地区２转移。

　　二、产业转移的特征、规律与影响因素

与传统的产业转移理论不同，ＮＥＧ把经济空间高度抽象为同质平面，从没有任何外生差异的前
提条件出发讨论产业空间布局的内生演化，因而，有助于更准确地把握产业转移的特征、规律及深层
次影响因素。
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　　（一）产业转移的特征与规律
在ＮＥＧ文献看来，产业转移具有与传统产业转移理论不同但更接近现实的特征。

１．产业转移的突发性与区位粘性。在ＮＥＧ文献中，突发性是指当处于对称均衡且贸易自由度
很小时，贸易自由度的提高不会影响产业区位，当贸易自由度达到某一临界值后，自由度稍微增加，就
发生突发性集聚；区位粘性则被称之为“路径依赖”，即不论何种原因，历史上选择了某种产业分布模
式或发展路径，那么在较长的历史过程中，各种经济活动会被锁定在这种模式或路径上，要改变这种
模式或路径需支付很大的成本或受到较强的外生冲击。这两种特性在产业转移上的表现是，当影响
产业转移的因素出现时，并不立即导致产业转移，当这类因素不断积累，达到某一临界值后，该因素的
轻微变动则会导致大规模的产业转移；也正因为某地区的产业具有区位粘性，这种引起产业转移的因
素必须大于原有产业布局的内生约束力，实现量变到质变的飞跃，才能改变原产业区位。

２．产业转移的循环累积与自我强化效应。循环累积因果关系是ＮＥＧ的核心内容，也是产业转
移的持续动力。产业转移是集聚力和扩散力相互作用的结果，而不论是包含市场接近效应和生活成
本效应的集聚力还是专指市场拥挤效应的扩散力都有一个正反馈过程，当地区１的扩散力大于集聚
力时，产业向地区２转移，而随着产业流入，地区２的市场规模扩大、生活成本下降，从而企业利润和
个体福利都会提高，这将进一步吸引产业流入。显然，这一产业转移的加速过程就是产业转移的循环
累积和自我强化效应的具体表现。

３．产业转移的预期自我实现效应。存在不同结构叠加区是核心—边缘模型的重要特性之一，它
表明当人们的预期发生变化时，人们将根据变化后的预期，任意选择对称结构或核心—边缘结构作为
其工作和居住的区位。同样，产业转移的区位选择也受人们预期的影响，这种预期起作用的依据是有
效性原则，即每个个体都认为大多数人选择的区位是有效的，否则大多数人不会选择该区位，因此每
个个体都选择大多数人选择的区位，这样，人们的预期就导致了产业向特定的区位转移。

４．产业转移的价值链环节分离特性。Ｄｕｒａｎｔｏｎ和Ｐｕｇａ研究发现，远程管理成本下降导致了城
市和产业结构均衡的变化，城市从部门专业化（总部和工厂在一起）向功能专业化（总部和相关的商业
服务在大城市集聚，而工厂则在小城市集聚）转型［４］。这一研究表明产业转移呈现出总部和生产环节
背向分离的新特征，价值链的高端环节向信息发达、对外联系和交往密切、政府效率高、人才充裕、专
业化高效服务密集的发达地区（大城市）转移，而价值链的低端环节向工资、地价、租金相对便宜的欠
发达地区（中小城市）转移。
在以上产业转移特征分析基础上，ＮＥＧ文献进一步探讨了产业转移规律，发现产业转移的方向、

顺序及速度与产业自身的特点密切相关。具体而言，其规律性表现为四个方面：（１）产业由一个核心
地区向多个外围地区转移时，一般是依次转移的，也就是说，产业会优先向具备初始优势的地区转移，
只有当先承接产业转移的地区丧失优势后，产业才会向下一个具备初始优势的地区转移。（２）劳动密
集型产业先转移，因为密集使用劳动力，所以此类产业对工资差距较为敏感，因而最先从核心地区转
移出去。而且，后转移产业的转移速度比先转移的产业快，原因在于首批转移的产业的前向和后向联
系有助于其他产业的进入。（３）消费指向的产业首先从集聚体转移。由于消费指向产业绝大部分需
求来自于最终需求，而非厂商的中间需求，因而这类产业与最终需求市场，即人口相关，而与产业集聚
地的关系不大。（４）中间品投入少的产业先转移。中间品投入少的产业很少依赖其他厂商的供给，这
些产业的区位选择对工资差距更敏感，没有太大必要选址于产业集聚区，因而，它能较早地转移。总
之，关联度弱的产业先转移，但转移的速度较慢，转移过程中甚至出现交叉反复现象；关联度强的产业
虽然转移时间较晚，但由于很强的前后向联系，其转移的速度较快。

（二）产业转移的影响因素
产业转移的影响因素很多，ＮＥＧ文献重点考察了同质空间下的产业转移影响因素。

１．基本因素。在ＮＥＧ文献中，影响经济活动空间布局的基本因素为运输成本、规模经济和马歇
尔外在性。其中，运输成本是最为核心的变量。一般而言，随着运输成本由高到低（即贸易自由度由
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低到高），经济活动的空间分布呈现出分散—集中—再分散的“钟型”态势。也就是说，随着运输成本
降低，产业先向中心地区转移，然后再由中心地区向外围区域转移。规模经济是影响产业转移的第二
个基本因素，它的具体形式有内部规模经济、外部规模经济、技术规模经济、金融规模经济等类型。通
常，ＮＥＧ文献将规模经济与消费者多样化偏好、中间投入品多样化偏好一起解释产业集聚（转移）的
持续动力，即规模经济（收益递增）与产业集聚（转移）的循环累积因果链。第三类基本因素是马歇尔
外部性，它源于专业化投入品和服务、共享的劳动力市场以及独特的非正式信息扩散方式所带来的经
济性，作为一种集聚力，它或者阻碍产业转移，或者促进产业转移。

２．市场因素。除了上述基本因素外，影响产业集聚（转移）的因素还有地方需求、产品差别化、市
场关联等与市场密切相关的因素。其中，产品的需求市场可以分为消费者市场、产业市场、政府和组
织市场等。不论哪类市场，如果相关产品和服务的需求较大，将吸引该产品和服务的提供者进入，而
该产品和服务提供者增加又需要更多的相应劳动和服务投入，这进一步提高了当地居民（消费者）的
收入水平，从而扩大地方需求。而需求的进一步扩大将导致更多的产业流入。特别是，在收益递增的
行业，对某类产品较高的需求将使该地区成为这种产品的出口生产基地，即存在国内市场效应。产品
差异化是影响产业转移的第二个市场因素，产品差异化越明显，消费者对差异化产品的偏好程度越
高，该产品的空间竞争范围越大，其转移到特定区域满足特定消费群体需求的动机越弱，即该产业将
集聚在中心地不易转移；相反，产品差异化程度越低，产品之间竞争越激烈，产业转移、分散生产以锁
定特定区域消费者的动机越强。最后，市场的关联程度，或者说产业的前后向联系（需求成本联系）是
影响产业转移的又一重要市场因素，它直接决定了产业转移的难易程度、速度及方向。

３．知识溢出的影响。知识溢出具有地方性，即随着距离的扩大，技术的外溢效应逐渐减弱，最终
消失。知识溢出对产业转移的影响表现在两个方面：一是对于高新技术产业而言，由于高度依赖于地
方性的知识溢出，这类产业倾向于集聚在具有大量缄默知识和黏性知识的中心区域，不容易外
移［５］（Ｐ１０３）；二是随着价值链环节分工的深入，即便是传统产业也出现了研发部门和一般制造部门的分
离，研发部门或者企业总部向中心区域转移，而其他环节和部门向外围区域转移［４］［６］。此外，与知识
溢出密切相关的结构根植性（ＩＯＲＳ／空间锁定效应）对产业转移影响的研究也开始进入学者们的视
野［７］。

　　三、产业转移的经济福利效应

ＮＥＧ文献关于产业转移的经济福利效应分析是建立在ＮＥＧ模型基础上的，从一般性偏好和功
利主义的社会福利函数出发，通过求解所考察区域在均衡点附近产业分布的微小变动对该区域居民
效用的影响，可以推导出如下的福利分析一般框架［８］（Ｐ３７９）：

ｄＶ
ＶＥ
＝（ｐ－ｐ＊）ｄｍ－ｍｄｐ＊＋（ｐ－ａ）ｄＱ＋Ｑ（－ａｘ）ｄｘ＋（

Ｖｎ
ＶＥ
）ｄｎ＋ｒｄＫ－ｄＳ

其中，各变量所代表的经济含义为：Ｖ为效用函数，ＶＥ、Ｖｎ 是效用函数对支出和企业数量的偏导
数，ｐ，ｐ＊分别表示产品国内价格和国外价格向量，ａ、ｘ分别为部门的平均成本和平均生产规模向量，

Ｑ、ｍ分别代表总产量和贸易量，Ｓ、Ｋ、ｒ依次表示储蓄、国内资本存量和资本价格，ａｘ＝ａ／ｘ。

上述福利变化方程的右侧可以看作由三大部分组成，其中，（ｐ－ｐ＊）ｄｍ－ｍｄｐ＊部分为瓦尔拉斯
效应，即忽略规模经济和不完全竞争时的效应。它来自于产业没有发生区位变动时，区域间贸易数量
变动和初始价格差的乘积（ｐ－ｐ＊）ｄｍ与国外价格变化和净贸易量的乘积－ｍｄｐ＊之和，也就是说，瓦

尔拉斯效应可以分解为贸易数量效应和贸易价格效应。（ｐ－ａ）ｄＱ＋Ｑ（－ａｘ）ｄｘ＋（
Ｖｎ
ＶＥ
）ｄｎ部分为生

产租金、规模和区位效应，它表示的是经济系统具有规模经济和不完全竞争时的效应（简称ＩＣＩＲ效
应）。其中，（ｐ－ａ）ｄＱ为生产租金效应，也就是说，如果部门中存在纯利润，ｐ－ａ＞０，那么该部门产出
的增加会提高该区域的福利水平；Ｑ（－ａｘ）ｄｘ是规模效应，因为在规模经济条件下，平均成本随着产
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出的增加而下降，即－ａｘ为正值，故生产规模的扩大能够提高该地区的福利；第三项（Ｖｎ／ＶＥ）ｄｎ包含
了两种截然相反的效应：多样化效应（Ｖｎ／ＶＥ）和区位效应（ｄｎ），多样化效应是指生产种类的增加会提
高国内福利，而区位效应体现了产品生产区位变化所带来的福利水平的变化。ｒｄＫ－ｄＳ部分为累积
效应和转移效应。在ＮＥＧ的ＣＰ、ＦＥ、ＦＣ等模型中，世界的人力资本和物质资本存量是固定的，故不
存在储蓄，在这种情况下，ｒｄＫ是生产要素转移对该地区消费支出的影响。而在ＣＣ、ＬＳ和ＧＳ模型
中，所考察区域的资本存量取决于储蓄，这种情况下，资本形成有两种相反的福利效应，其中，ｒｄＫ反
映的是资本存量扩大，提高收入水平从而提高支出水平，其取值为正，说明资本形成的福利效应为正
效应；但－ｄＳ表示的是，要形成资本必须降低消费，因而，它对目前的效用具有负效应。由于人力资
本、物质资本积累和知识增长是人均产出增长的源泉，故累积效应又被称为增长效应或者动态效应。
不难看出，通过将产业转移的福利效应分解为静态、动态、规模报酬不变和完全竞争、规模经济和

不完全竞争效应，ＮＥＧ在一般均衡框架下较为全面地考察了产业转移的经济福利效应，同时具有坚
实的微观基础。当然，上述基准福利分析框架并非完美，但其可拓展性为未来进一步考察产业转移的
产业升级效应、就业效应和城市化效应等提供了平台。

　　四、促进产业转移的主要措施及其效果评价

早期的ＮＥＧ文献重在解释完全市场条件下的产业转移（集聚和扩散）机制，很少涉及政府的干
预措施以及相应的福利变化。但“外围”地区和即将沦为“外围”的地区并不甘心接受“中心—外围”的
空间秩序，它们采取各种措施与“中心”地区竞争产业区位，同时，政府当局为了区域之间的协调发展
和社会稳定，也采取了补贴、改善基础设施建设、积极进行产业和空间规划等政策措施促进区域间产
业转移。因而，近年来ＮＥＧ文献也对影响产业转移的政策措施及其效应进行了剖析。

１．税收优惠竞争。税收优惠竞争是区域间进行产业区位争夺的古老而又盛行的手段，目前仍广
泛存在于我国各区域的竞争中。与新古典经济学所阐述的税收优惠与产业转移的线性对应关系不
同，ＮＥＧ认为，税收优惠竞争的效果不仅受区域间运输成本的影响，而且，由于集聚租金的存在，低于
某一门槛值的税收优惠并不能吸引产业转移，但一旦超过门槛值，微小的税收优惠能使产业区位发生
突发性转移［９］。进一步地，在特定方式下，区域间税收竞争与地区内政治竞争的互动能够产生最优的
公共品供给，从而影响产业的区位分布［１０］。

２．公共基础设施改善。公共基础设施是影响企业区位选择的重要因素，区域间的差距通常表现
为基础设施的差距，而且基础设施的差异通过影响企业区位分布进一步影响区域差距。因而，为了争
夺产业区位，各区域进行基础设施公共投入竞争以及区域间基础设施改善也是常见的措施。ＮＥＧ文
献分别从理论和经验两个层面分析了公共基础设施改善对产业转移的影响。理论分析的结论认为区
域间基础设施公共投入竞争存在负的外部性，基础设施差异化选择则有可能吸引产业，促进本区域发
展，此外，投资者需求信息充分与否对区域公共投入竞争的影响完全不同［１１］。经验研究方面，有关欧
盟结构基金（Ｔｈｅ　Ｓｔｒｕｃｔｕｒａｌ　Ｆｕｎｄｓ）和凝聚力基金（Ｔｈｅ　Ｃｏｈｅｓｉｏｎ　Ｆｕｎｄ）的研究表明，跨边界基础设
施改善更倾向于加强而不是减弱区域之间和区域内部的产业分布不均衡，不能促进欧洲的区域收
敛［１２］。日本东部地区的经验则表明，欠发达地区要想承接产业转移，需要与重要城市或者区域内更
高层级的城市建立良好的交通网络［１３］。

３．区域补贴。与税收优惠竞争的分析一样，ＮＥＧ认为区域补贴也存在门槛效应、非连续效应和
粘性特征。Ｄｕｐｏｎｔ和 Ｍａｒｔｉｎ在一般均衡框架下详细地探讨了不同地区补贴政策对落后地区产业区
位、就业、收入不平等以及福利水平的影响，通过比较分析不同资金来源（国家和地区层面征税）、不同
的补贴方式（税收减免、利润补贴、一次性补贴、固定成本补贴、生产和就业补贴）对产业区位、收入不
平等程度的影响，他们发现当贸易成本较低时，上述所有补贴方式对产业区位的影响都较强；从地方
融资的补贴能够成功吸引产业；对贫困地区制造业的补贴将改变地区竞争态势和企业规模，可能导致
贫困地区该产业就业和生产能力的下降；如果存在产业区位调整成本，地区补贴甚至可能损害贫困地
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区的长期利益［１４］。不过，对工人技术投资进行补贴则可以增强该地区的集聚力，吸引产业转移［１５］。

　　五、结语

虽然，只有极少数ＮＥＧ文献明确探讨产业扩散（转移）的机制及其相关效应，但从更广义的角度
来看，产业集聚本身也是产业转移的一种形式。因而，从这种意义上说，ＮＥＧ文献的大多数研究都与
产业转移有关。针对目前国内产业转移研究仍以传统产业转移理论为基石，对 ＮＥＧ采取“提而不
用”的现实，本文较全面地归纳了ＮＥＧ文献对产业转移机制、产业转移特征、规律和影响因素、产业
转移的经济福利效应以及促进产业转移的主要措施及其效果等方面的相关解释。我们发现相对于传
统产业转移理论，ＮＥＧ关于产业转移的解释至少具有微观基础更坚实（从生产者和消费者最优化选
择出发）、分析更全面（一般均衡分析）和深入（不局限于外生比较优势）、与现实更贴近（规模报酬与不
完全竞争）、解释力更强（政策效应的非线性特征）等方面的优势。因此，以 ＮＥＧ的相关解释作为产
业转移研究的基本理论框架，对更深入地理解我国产业转移现象，制定切实可行的推动产业转移的政
策有着重要的意义。

注释：

①产业集聚（ｉｎｄｕｓｔｒｙ　ａｇｇｌｏｍｅｒａｔｉｏｎ）也是产业转移的一种形式，只不过它与通常所指的由中心地区（发达地区）向边缘地区（欠发
达地区）的产业转移的方向不同而已。
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